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~Rekonstrukce Zst. Turnov — Infrastruktura"“ a , Rekonstrukce vypravni
budovy ZST Turnov, 3. etapa™

Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 30

V souladu s ust. § 98 a 99 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném
znéni (dale téz ,,ZZVZ") a s odvolani na znéni ¢lanku 7 Dilu 1 - Pozadavky a podminky pro
zpracovani nabidky, Casti 2 - Pokyny pro dodavatele Zadavaci dokumentace, sdéluje zadavatel
nasledujici:

Dotaz ¢. 279:

V SO 15-13-06 u polozky & 25 DLAZDENE KRYTY Z BETONOVYCH DLAZDIC DO LOZE Z
KAMENIVA (dlazba pro nevidomé) jsme nalezli rozpor v parametrech dlazby pro signalni a
varovné pasy mezi soupisem praci a projektovou dokumentaci.

Zatimco ve VV je u této polozky specifikovana Cerna barva a rozmér dlazdic 200 x 100 x 60
mm, v PD je uvadéna Cervend barva a rozmér dlazdic 200 x 200 x 60 mm.

Zadédme proto zadavatele o vyjasnéni, které z téchto parametrl (barva a rozméry) jsou pro
zpracovani nabidky a naslednou realizaci zavazné.

Odpovéd’ na dotaz . 279:

Plati udaj ve VV, v TZ bylo upraveno takto:

e Rozméry a pouZiti dlazdic pochozich ploch se srazenymi hranami = 200 x 100 x 60 mm (barva
pFirodni - Seda).

e Rozméry a pouziti dlazdic pochozich ploch bez srazenych hran = 200 x 100 x 60 mm (barva
pFirodni - seda).
Pozn.: Z divodu sjednoceni bude pouZita dlaZzba s fazetou hloubky 2 mm (ostrohrannd ve
smyslu CSN EN 1339)

e Rozmér a barva dlazby pro varovny a signalni pas = 200 x 100 x 60 mm (barva cerna, s
pllkulatymi vystupky).

Ve WV je polozka ¢. 24 a 26 — bude ponechano a nebude slu¢ovano, obé polozky nacerite jako

dlazbu s fazetou hloubky 2 mm (ostrohrannd ve smyslu CSN EN 1339) -rozmér 200 x 100 x 60

mm (barva pFirodni - Seda).

Dotaz ¢. 280:

V SO 15-13-05 u polozky ¢. 50 SACHTY KANALIZACNI PLASTOVE D 400 MM uvedeno mnoZzstvi
4 ks. V popisu této polozky je vSak uvedeno: ,celkovy pocet kanalizacnich Sachet DN 400
trativodniho potrubi: SPOLU: 3 = 3 ks". Za&dadme zadavatele o potvrzeni spravného poctu
kanalizaCnich Sachet, pfipadné o opravu vykazu vymér nebo technického popisu polozky.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 280:

Plati 4 ks - viz vykresova cast, popis u polozky &. 50 upraven.

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DIdzdé&na 1003/7, 110 00 Praha 1 Generalni feditelstvi, odbor investi¢ni
zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym IC: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234 Pracovisté: Budova Diamond Point
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 spravazeleznic.cz Ke Stvanici 656/3

186 00 Praha 8 - Karlin
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Dotaz ¢. 281:

V polozkach 46591 a 465922 SO 11-20-04 je uveden shodny popis: ,zlabky pro jizdni kola Sitka
200 mm, hl. 20 mm, délka 151,44 m", tj. 30,288 m2,

Prosime o upfesnéni, zda se jedna o duplicitu ve vykazu vymeér, a o potvrzeni spravné délky a
$irky jednotlivych zIabka.

V detailu konstrukce je totiz u Zlabku pro vedeni jizdnich kol uvedena sSitka 100 mm, nikoliv 200
mm.

Odpovéd’ na dotaz é. 281:

Upraveno mnoZstvi u poloZky & 25 a 26 (odstranén Zlabek). Z divodu pfehlednosti jsou ZIdbky
pro jizdni kola vyc&lenény do samostatné poloZky ¢&. 46. Dale z divodu pfehlednosti jsou okopové
listy u samovysychacich 214bk( vyc¢lenény do samostatné poloZky & 47.

Dotaz ¢. 282:

V objektu SO 21-72-01.01 ZST Turnov, provozni budova - Architektonicko-stavebni &ast je k
ocenéni polozka ¢islo 263 D+M kuchyfiskych linek bez spotfebi¢d, s pfipravou na nerezovy diez
véetné baterie, ale v PD neni blize zminéna 2zadné dalsi specifikace (material, tloustka pracovni
desky, typ otevirdni skiin&k/Suplikl, madla, barva lamina, typ a materidl vodovodni baterie,
velikost nerezového dfezu, atd..) vdechny tato artikly ovliviiuji cenu. Bez téchto detaild nelze
adekvatné polozku ocenit. Zaddme zadavatele o doplnéni / vysvétleni.

Odpovéd’ na dotaz é. 282:

Stavba dodava pouze kuchynskou linku s dfezem a baterii. Linka bude tl. do 40 mm, material
drevo (pro nacenéni). Findlni podobu a material rozhodne zadavatel v ramci zpracovani RDS.
Spotrebice a vybavenost kuchyné dodava zadavatel.

Dotaz ¢. 283:

V objektu SO 15-13-04 jsou u polozek ¢. 38 ,POTRUBI Z TRUB PLASTOVYCH ODPADNICH DN
DO 200MM" a ¢. 39 ,SACHTY KANALIZACNI PLASTOVE D 400MM" samostatné uvedeny také
polozky souvisejici s jejich ulozenim, konkrétné:

. polozka ¢. 23 ,PODKLADNI A VYPLNOVE VRSTVY Z KAMENIVA DRCENEHO" - loZe pod
Sachty z SDB fr. 0/32 tl. 0,20 m,
. poloZka &. 24 ,,PODKLADNI A VYPLNOVE VRSTVY Z KAMENIVA TEZENEHO" - piskové loze

pro svodné potrubi fr. 0/4 mm tl. 100 mm.

V objektu SO 15-13-05 jsou rovné? obsazeny polozky ,POTRUBI Z TRUB PLASTOVYCH

ODPADNiCH DN DO 200MM" a ,SACHTY KANALIZACNI PLASTOVE D 400MM", aviak samostatné

polozky pro zfizeni lozi potrubi a Sachet zde uvedeny nejsou.

S ohledem na rozdilny zplsob ocenéni obdobnych praci mezi uvedenymi objekty zadédme

zadavatele o sjednoceni metodiky ocenéni lozi potrubi a Sachet v rdmci SO 15-13-04 a SO 15-

13-05.

Zadame proto o objasnéni, zda maji byt néklady na zfizeni loZe pod potrubim a $achtami:

1. zahrnuty v cenach prislusnych polozek potrubi a Sachet v obou objektech, pficemz v takovém
pfipadé zadame o odpovidajici Upravu, resp. odstranéni samostatnych polozek €. 23 a ¢. 24
v SO 15-13-04, nebo

2. ocenény samostatnymi polozkami, pficemz v takovém pfipadé zadame o doplnéni
odpovidajicich polozek pro zfizeni lozi potrubi a Sachet také do SO 15-13-05.

Z&dame o stanoveni jednotného zplisobu ocenéni pro oba objekty, aby byla zajisténa jednotna

metodika vykazu vymér.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 283:

SO 15-13-04
- polozka & 24 - ponechano - podkladni vrstva (piskové loze pod svodné potrubi) fr. 0/4 mm
tl. 100 mm neni soucasti polozky ¢&. 38.
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- poloZka & 23 - odstranéno loZe pod $achty - podkladni vrstva (loZe pod $achty) SD fr. 0/32
tl. 0,20 m je soucasti polozky ¢. 39:
polozka zahrnuje:
- pfedepsané podkladni konstrukce

SO 15-13-05

- podkladni vrstvy (piskové loZe pod svodné potrubi) fr. 0/4 mm tl. 100 mm neni souclasti
poloZky ¢. 49 a doplnéna polozka C. 66:

- podkladni vrstva (loZe pod Sachty) SD fr. 0/32 tl. 0,20 m je soulasti poloZky & 50 (nebude
doplriovano):
polozka zahrnuje:
- pfedepsané podkladni konstrukce

Dotaz ¢. 284:

SO 11-20-04 - hlinikovy lamelovy podhled

V technické zprave, kap. 3.7.8 Podhled, je pro lamelovy podhled uvedena lamela z hlinikového

plechu tl. 1,0 mm, Sifky 85 mm, s mezerou 15 mm, na nosném hlinikovém rostu.

V rdmci konzultace s vyrobci systémovych lamelovych podhledl. U systém@ odpovidajicich

pozadované geometrii 85/15 mm jsou standardné nabizena provedeni z Al plechu tl. 0,5-0,6

mm. Zaroven vyrobci soucasné uvadeéji, ze provedeni lamel v tl. 1,0 mm neni u daného

systémového vyrobku z dlvodu technologie vyroby mozné.

U nosné konstrukce je u nékterych systémd standardnim tedenim ocelovy nosnik; hlinikové

provedeni je mozné, avsak vyzaduje odliSné, hustsi kotveni.

Prosime proto o upfesnéni:

1. Je tloustka hlinikové lamely 1,0 mm zdvaznym pozadavkem. PFi zohlednéni poZadované
geometrie (ohybani mat.), tech. VI. a pozadované reakce na ohen.

2. Je pozadavek na hlinikovy nosny rost zavazny, nebo Ize pouzit certifikovany systémovy nosnik
z oceli dle systémového reseni vyrobce?

3. Prosime rovnéz o potvrzeni pozadované celkové vysky podhledu. V podkladech je uvedena
vyska (tl.) 140-150 mm, zatimco v kap. 3.7.8 je uvedena celkova vyska 200 mm vcetné
konstrukce. Ktery Udaj je pro realizaci zavazny?

Odpovéd’ na dotaz . 284:

Ad 1) Tloustka lamely 1 mm je dle projektu v pofadku a jedna se o zdvazny pozadavek, ktery je
ovéren.

Ad 2) Pozadavek na hlinikovy nosny rost je zavazny.

Ad 3) Vyska podhledu je v poradku - viz detail na vykrese €. 2.040 - Detail vzorového zavéseni.

Dotaz ¢. 285:

V projektové dokumentaci jsou u pryzové prejezdové konstrukce uvedeny vnitini panely v délce
1,2 m. Potencialni dodavatel prejezdovych konstrukci vSak uvadi, ze jeho systém je tvoren
panely délky 1,8 m, a z tohoto ddvodu je schopen nabidnout prejezdové konstrukce pouze v
nasobcich této délky, tj. napf. 5,4 m, 7,2 m, 9,0 m, 10,8 m apod.

Zadédme zadavatele o upresnéni, zda je v rdmci predmétné verejné zakdzky mozné pouzit
pryzovou prejezdovou konstrukci odliSného systémového feseni, jejiz vnitfni panely maji délku
1,8 m namisto délky 1,2 m uvedené v projektové dokumentaci, pfi zachovani pozadovanych
technickych parametrl. Pfipadné zaddme o potvrzeni, zda je nutné dodrzet v projektové
dokumentaci uvedenou délku jednotlivych panel 1,2 m.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 285:

Zadavatel sdéluje, Ze je zavazné dodrzet stavebni navrzenou sitku prejezdové konstrukce, napr.
u SO 15-13-05, kde je 8,4 m, nelze aplikovat vnitini panely délky 1,8 m, uUprava by vedla
k navyseni plochy pfejezdové kce, tzn. navyseni stavebnich nakladd, ale i dpravé navrzené
technického Feseni - sanace kolejové spodku a odvodnéni. Technické Feseni dodrzet na zékladé
PD a odpovédi na dotaz ¢. 267 v réamci Vysvétleni ¢. 27.
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Dotaz ¢. 286:

SO 15-13-05

Ve VV se nachazi polozka ¢. 18 - OBSYP POTRUBI A OBJEKTU Z NAKUPOVANYCH MATERIALU, s
popisem ,,obsyp svodnych potrubi stérkodrti fr. 0/32". Dle technické zpravy ma byt vSak svodné
potrubi obsypano Stérkopiskem tfidénym pranym fr. 0/4 mm (pfipadné fr. 0/8 mm) v minimalni
tloustce 300 mm.

Zadame zadavatele o upfesnéni, ktery materidl méa byt pro obsyp svodného potrubi pouzit, zda
$térkodrt fr. 0/32 dle VV, nebo $térkopisek fr. 0/4 (0/8) dle technické zpravy.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 286:

Popis v poloZce ¢. 18 by upraven - plati udaj dle TZ (Popis byl upraven i u SO 15-13-04 v poloZce
& 17).

Dotaz ¢. 287:

V objektu SO 21-72.01.01 ZST Turnov, provozni budova, Architektonicko-stavebni ¢ast, vykazuje

polozka &. 310 technicky rozpor. KiiZi se v ni dva odlidné typy materiald:

e Zkraceny popis polozky poZaduje panel kompozitni s mineralnim jadrem Al, desingovy profil
SQ 20/20-R tl. 2 mm.

e Poznamka naopak definuje plochou sendvicovou desku (kompozitni panel tl. 4 mm, bily).

Neni technicky mozné tyto dva vyrobky spojit do jedné poloZzky. Vzhledem k tomu, Ze se jedna

o dva technologicky i cenové zcela odlidné vyrobky s rliznym zpdsobem montaze.

Zadéme zadavatele vyjasnéni uvedeného rozkolu.

Odpovéd’ na dotaz é. 287:

Doslo k upravé a rozdélni poloZzek ¢. 310 a 311. Dale byla upravena poloZka montaze ¢. 285 a
dopinéna polozka ¢&. 445 ,MontaZze materialu SQ /20/20-R".

Dotaz ¢. 288:

SO 11-20-04 - Podchod

Zadame o dopInéni technického Feseni polozky ,STETOVA STENA K ZAJISTENI KOLEJOVEHO
LOZE", vyméra 3,615 t. V predané zadavaci dokumentaci jsme nedohledali vykres ani detail
konstrukcniho feseni Stétové stény a jejiho kotveni. Uvedena je pouze Stétovnice B = 600 mm
véetné tycovych kotev a poznamka ,upfesnéni v RDS". Bez znalosti konkrétniho profilu
$t&tovnice, zplsobu kotveni, dimenze a roztete kotev a detailu napojeni neni mozné polozku
objektivné a odpovédné ocenit.

Prosime proto o doplnéni vykresu, detailu nebo jiného technického reseni, podle kterého ma byt
polozka v rémci nabidky ocenéna. Respektive polozka milZe byt ocenéna vice dodavateli naprosto
odliSnym pristupem a ve vysledku s naprosto odliSnou cenou.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 288:

Detailni Feseni bude vypracovano v ramci RDS na zakladé statického posouzeni. Délka 25 m a
600 mm je dana sitkou jamy a vysSkou kolejového loze. Pro nacenéni doporucujeme uvaZovat
osovou vzdalenost kotev & 2 m.

Dotaz ¢. 289:

V objektu SO 21-72.01.01 ZST Turnov, provozni budova, Architektonicko-stavebni ¢ast, polozka
Cislo 155: deska polystyrénova pro snizeni krocejového hluku (max. zatizeni 5,0 kN/m2), v plném
popisu polozky je tato specifikace (SP8, kroCejova izolace tl. 80 mm 2np). Upozorfiujeme, ze
elastifikovany kro&ejovy polystyren (EPS T 5000) se z ddvodu limitd stlagitelnosti vyrabi pouze
do tloustky 50 mm. V tl. 80 mm jej vyrobci nedodavaji. Zdddme zadavatele o objasnéni a
upresnéni zadani.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 289:

Polozka ¢&. 155 byla rozdélena na pol. ¢. 155 tl. 30 mm a novou polozku ¢. 446 tl 50 mm. Déale
byla upravena polozka pro montaz izolace &. 160 a vietné Upravy MV 350 mm na 360 mm u
polozky &. 158 a 161.

Dotaz ¢. 290:

V objektu SO 21-72.01.01 ZST Turnov, provozni budova, Architektonicko-stavebni ¢ast, v PD se
nachazi dfevéné dvefe (viz vypis vyplné dveFnich otvorl, konkrétné dvefe &islo: 17, 19a,b, 20,
21a,b,c, 22), ale ve VV se vlastni polozky na dodavku a montaz téchto dvefi nenachazi. Nasli
jsem pouze dverni pFisludenstvi/kovani. Zdddme zadavatele o objasnéni a dopInéni VV.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 290:

Polozky dveri doplnény v ramci odpovédi na dotaz ¢. 274 v ramci Vysvétleni ¢. 29.

Dotaz €. 291:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.01 je uvedena polozka ¢. 35 s nazvem ,J S 49 1:6,6-
190, PR. DR., UP. TUHE", u které je v popisu uvedeno, Zze vyhybka je navrzena v tuhém upevnéni.
Naproti tomu technicka zprava uvadi, ze vyhybka ma byt provedena v pruzném upevnéni.
Vzhledem k tomuto rozporu mezi soupisem praci a technickou zpravou neni zifejmé, jaké
provedeni ma byt predmétem ocenéni. Zdddme zadavatele o vyjasnéni tohoto rozporu a o
potvrzeni spravného typu upevnéni, pfipadné o odpovidajici Upravu popisu polozky ¢. 35 v
soupisu praci.

Odpovéd’ na dotaz &. 291:

Vyhybka bude dodana s pruznym upevnénim ,KS" viz vykresova dokumentace a TZ. Byl upraven
popis poloZky & 35 v soupisu praci SO 11-10-01.01 a zgroveri zménéno na R-poloZku z divodu
absence pruzného upevnéni v OTSKP (samostatné).

Dotaz &. 292:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.01 je uvedena polozka ¢. 70 ,KOLEJ 49 E1, ROZD. ,U",
BEZSTYKOVA, PR. DR. VYHYBKOVY DLOUHY, UP. PRUZNE", u které neni specifikovana délka
drevéného vyhybkového prazce. Drevéné vyhybkové prazce se vyrabéji v délkach priblizné od
2,20 m do 5,20 m, pficemz jejich pofizovaci ceny se v zavislosti na délce vyznamné lisi. Bez této
specifikace neni mozné polozku jednoznaéné ocenit. Zdddme zadavatele o upfesnéni pozadované
délky direvénych vyhybkovych prazcl, ptipadné o doplnéni specifikace této polozky v soupisu
praci.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 292:

PoloZka se tyka dodani dlouhych spoleénych prazci s pruZznym upevnénim pro vyhybku ¢é. 301 a
casti vyhybky ¢. 100. Dle vykresové prilohy 2_602 Kolejovy plan a tabulky kubatur jsou
definovany poclty dlouhych spole¢nych prazci (301 - 1ks, 100 - 4ks). PoloZka tfidniku OTSKP
ma mérnou jednotku M - mérfeno tedy v ose koleje. Uchazec si pfesnou délku vyhybkovych
prazc upfesni dle volné dostupnych dispozi¢nich pldnd danych vyhybek.

Dotaz ¢. 293:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.01 je uvedena polozka ¢. 90 ,O0CHRANA STERKOVEHO
LOZE GEOTEXTILIf PROTI ZNECISTENI (M)", kde v ndzvu polozky je uvedena geotextilie, aviak
ve vykazu vymér je uvedeno: ,Sorpcni textilie (predpoklad, rozsah dle kolejového planu) délka
x §itka (220 + 220 + 300 + 200 + 120 + 170 + 450) x 1,5."
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Z uvedeného neni zfejmé, ktery materidl ma byt predmétem ocenéni, jelikoz geotextilie a sorpcni
textilie predstavuji odlisSné vyrobky s rozdilnym ucelem pouziti.

Zadédme zadavatele o upfesnéni, zda ma byt ocenéna geotextilie odpovidajici ndzvu polozky,
nebo sorpcni textilie dle specifikace ve vykazu vymér. V pripadé, Zze je spravné pozadovana
sorpéni textilie, 24ddme o upfesnéni jejich minimalnich technickych parametrl (napf. typ,
rozméry role, ploSna hmotnost nebo sorpcni kapacita), aby mohli vSichni Gcastnici zpracovat
nabidku na stejném technickém zakladé.

Odpovéd’ na dotaz é. 293:

Zadavatel upfesnuje, Ze spravnym a poZadovanym pilnénim je sorpcni textilie, uréenad k
zachycovéni Ukap( ropnych latek v mezikolejnicovém prostoru, jak je uvedeno v popisu vykazu
vymér. Pro zajisténi srovnatelnosti nabidek stanovuje zadavatel nasledujici minimalini technické
parametry poZadované sorpcni textilie:
e Typ: Olejovy koberec do kolejisté z polypropylenu s vysokou pevnosti a sorpcni
kapacitou. Olejovy sorpcni koberec do kolejisté s krouzky, silny.
e Provedeni sorbentu a perforace: Koberec, bez perforace
e Sorpéni kapacita: Min. 176 litrd / rola
e Plosna hmotnost: cca. 500 g/m2 (vysoka gramaz pro venkovni pouZiti), hmotnost role
17,5 kg.
e Sitka pésu / délka role: 145 cm * 24,0 m
e Konstrukce: koberec je opatfen krouZkem po 2 metrech k snadnému uchyceni do
kolejisté. vrchni ¢erna ochranna vrstva chrani sorbent pred degradaci UV zafenim. Pocet
vrstev 3.
Uchazecli oceni v poloZzce vykazu vymér material spliiujici vyse uvedené parametry nebo
kvalitativné rovnocenné reseni. Do TZ byla doplnéna specifikace poZadované sorpcni textilie,
upravena textace v poloZce &. 90 soupisu praci SO 11-10-01.01.

Dotaz ¢. 294:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.03 je uvedena polozka ¢. 13 ,]JS49 1:9-190, PR. DR.,
UP. PRUZNE", jejiz popis zahrnuje také smérové a vyskové vyrovnani vyhybky. Sou¢asné je v
soupisu praci uvedena samostatna polozka ¢. 8 ,SMEROVE A VYSKOVE VYROVNANI VYHYBKOVE
KONSTRUKCE NA PRAZCICH DREVENYCH DO 0,05 M", jejiz vykaz vymér obsahuje odkaz , Podbiti
provizorni vyhybky ¢. 14“. Domnivame se, Ze smérové a vyskové vyrovnani této vyhybkové
konstrukce je v soupisu praci uvazovano duplicitné, a neni proto zfejmé, zda ma byt ocenéno v
rémci dodavky vyhybky, nebo samostatné. Zéddame zadavatele o provéreni uvedené skutecnosti
a v pripadé potvrzeni duplicity o odpovidajici Upravu vykazu vymér.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 294:

Duplicita byla odstranéna, SVU bude ocenéno v poloZce ¢ 13. Upraveno mnoZstvi v poloZce & 8
soupisu praci SO 11-10-01.03. Soucasné upravena polozka ¢&. 7 (opraven soucet).

Dotaz ¢. 295:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.03 je uvedena polozka ¢&. 22 ,ZARAZEDLO - DREVENY
TRAMEC" v poctu 1 KPL. V popisu polozky je uvedeno: ,Polozka obsahuje dodavku prazcovych
zarazedel (predpoklad 12 ks - 12 x polet pouziti), kterd se v pribé&hu stavby budou dle potieby
v jednotlivych etapach vystavby montovat a zpétné demontovat. Zarazedla budou doplnéna o
navést ,Stdj'."

Z uvedeného popisu neni jednoznacné, zda se predpoklada:

dodavka 12 ks prazcovych zarazedel, kterd budou v pribéhu realizace stavby opakované
vyuzivana v jednotlivych etapach vystavby (tj. montdz, demontdz a opétovné nasazeni dle
aktualni potreby), nebo ocenéni jednotlivych pouziti zarazedel, kdy udaj ,12 ks - 12 x pocet
pouziti* predstavuje pocet samostatnych nasazeni v ramci jednotlivych etap vystavby.

Zadédme proto o upresnéni, co polozka presné zahrnuje. Soucasné 7addme o upresnéni
pfedpokladaného poctu presund, resp. opakovanych montazi a demontazi prazcovych zarazedel
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v jednotlivych etapach realizace stavby. Domnivame se, ze polozka by méla reflektovat skute¢ny
predpokladany pocet téchto presund v rdmci etapizace, nikoliv pouze Udaj ,12 ks — 12 x pocet
pouziti®.

Odpovéd’ na dotaz ¢é. 295:

Zadavatel k poloZce & 22 ,ZARAZEDLO - DREVENY TRAMEC" v objektu SO 11-10-01.03 na
zdkladé detailniho provéreni harmonogramu rotace materidld a etapizace stavby pfistupuje k
Upravé soupisu praci, mérné jednotky a textového popisu poloZky. Pdvodné uvadény predpoklad
12 ks neodpovidal pfesnému technologickému postupu. Zadavatel poloZku v soupisu praci méni
nasledovné: Nové vymezeni poloZky v soupisu praci:
e Novy stav (Uprava): Mérnd jednotka se méni na KUS a celkové mnoZstvi se stanovuje na 15
KUS.

Jednotkova cena za 1 KUS v sobé bude zahrnovat 1 cyklus, ktery se sklada z montaze (osazeni)
na pozici, nasledné demontaZe po skonceni dané etapy a vnitrostavenistniho presunu/skladovani.
V poloZzce MJ - KUS je jiz pomérné rozpoctena také pofizovaci cena / amortizace fyzického
materialu. Pro celou stavbu bude zhotovitel potfebovat fyzicky pofidit a vlastnit min. 6
kompletnich sad (pfenosné navéstidlo s ndvésti ,Stij" + praZcové zardzedlo), které budou po
stavenisti rotovat.
Rozpis jednotlivych krokl montéZi a demontdZi trémci dle daného harmonogramu stavby:
1. Etapa 0:

Montaz (1x): Kolej ¢. 11 (km 124,010)
2. Etapa I:

Demontaz (1x): Z koleje ¢&. 11

Montaz (1x): Kolej ¢. 7 (km 123,830)
3. Etapa II:

Demontéz (1x): Z koleje & 7

Montédz (5x): Samostatné pro koleje ¢. 11, 13, 15, 17 a 19 (km 124,825)
4. Etapa IIIb (Cést 1):

Demontéz (5%): Z koleji 11-19

MontdZ (5% ): Vle¢ka V4615, trat Hrubd Skala, kolej & 5, kolej &. 9, kolej & 11
5. Etapa IIIb (Cést 2):

5 ks z Césti 1 z(stdvd na misté bez manipulace.

Montaz (1x): Spolec¢né pro koleje ¢. 1 a 2 (km 124,402)
6. Etapa IlIc:

DemontéZ (6x): VSech 6 ks z Etapy IIIb (Cést 1 i C4st 2)

Montdz (1x): Kolej ¢. 7 (km 123,865)
7. Etapa 1V:

Demontaz (1x): Z koleje & 7

Montaz (1x): Kolej ¢. 1 (km 123,305)
8. Ukonceni praci:

Demontaz (1x): Posledniho navéstidla z koleje €. 1 v Etapé IV.
Celkova bilance za celou stavbu
° Celkovy pocet montazi (osazeni): 15x
. Celkovy pocet demontazi: 15x

Finalni kompletni harmonogram rotace navéstidel (min. 6 sad tramec + navést)

F?ze Potre'b ny pocet Akce s navéstidly

vystavby na miste

Etapa O 1 ks Poridit a osadit 1. kus (kolej ¢. 11).
Etapa I 1 ks Presunout 1. kus na kolej ¢&. 7.
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Pouzit 1 ks z FEtapy I a dopoFidit 4 ks

Etapa 11 5 ks (samostatné pro koleje & 11, 13, 15, 17, 19).

Etapa IIIb 5 ks Premistit 5 ks z Etapy II na nové pozice (vliecka

(Cast 1) V4615, trat Hruba Skala, koleje 5, 9, 11).

Et‘"a,pa IIIb 6 ks (max) Pon.echiat 5 k,s na T{,SteCh a doporidit 1 ks pro

(Cast 2) spojené kryti koleji €. 1 a 2.

Etapa IIIc 1 ks Dem_ocrtovat 5 ks do skladu, 1 ks presunout na
kolej ¢. 7.

Etapa IV 1 ks Demontovat zbylé z Etapy IIIc, pouzit 1 ks ze

skladu pro kolej ¢. 1 (km 123,305).

Dotaz ¢. 296:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.03 je uvedena poloZka ¢. 24 ,Odstranéni a zpétny zasyp
kolejového loZze v mezi prazcovych prostorech". U této polozky je uvedena mérna jednotka KPL
a ve vykazu vymeér je pouze uvedeno ,Odstranéni a zpétné doplnéni stérku po osazeni kotevnich
lan zadporového pazeni.“ Z uvedeného popisu neni mozné jednoznacné stanovit rozsah praci ani
spravné urcit mnozstvi kameniva potifebného pro ocenéni polozky. Zejména neni ziejmé, jaky
objem kolejového loZze ma byt v rdmci této polozky odstranén a nasledné zpétné doplnén, ani z
jakého mnozstvi byl stanoven rozsah 1 KPL.

zadadme proto o doplnéni blizsi specifikace polozky, zejména o uvedeni predpokladaného
mnozstvi, respektive objemu odstrafiovaného a zpétné doplfiovaného kameniva.

Soudasné zaddme o zménu mérné jednotky této polozky z KPL na m3, nebot pouze pfi uvedeni
konkrétniho objemu v m3 je mozné jednoznacné stanovit rozsah predmétnych praci a polozku
radné ocenit.

Dale zddadme o upresnéni, zda polozka zahrnuje pouze odstranéni a zpétné doplnéni stavajiciho
kolejového loze v mezi prazcovych prostorech, nebo zda zahrnuje také dodavku nového
kameniva, pripadné dalsi souvisejici naklady. V soucasné podobé, kdy je polozka stanovena
pouze v KPL bez uvedeni konkrétniho mnozstvi a rozsahu, nelze jeji hodnotu objektivné stanovit
ani radné ocenit. Zéddame proto o Upravu vykazu vymér tak, aby bylo u polozky uvedeno
konkrétni mnozstvi v m23 a jednoznacné vymezen rozsah praci, ktery ma byt pfedmétem ocenéni.
V pripadé fakturace ,mensi* nez je 1 kpl si zadavatel predstavuje fakturaci a fakturacni protokoly,
respektive metodiku vypoé&tu, jakym zplisobem?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 296:

U polozky &. 24 soupisu praci SO 11-10-01.03 byla upravena mérna jednotka z KPL na M3.
Polozka obsahuje odstranéni stavajiciho kolejového loZze pro osazeni kotevnich lan a zpétné
dopinéni vyziskaného kolejového loze po jejich demontaZzi.

V ramci praci je uvazovano s dosypem stérkového loze (novy material). Pfedpoklad dosypu je
uvazovdn 10 % z odtéZovaného plvodniho mnoZstvi §térku v mezipraZcovych prostorech.
Mnozstvi na zasyp novym Stérkem bylo doplnéno do polozky ¢&. 3 soupisu praci SO 11-10-01.03.

Dotaz &. 297:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.03 je uvedena polozka ¢. 25 ,DEMONTAZ VYHYBKOVE
KONSTRUKCE NA DREVENYCH PRAZCICH DO KOLEJOVYCH POLI S ODVOZEM NA MONTAZNI
ZAKLADNU BEZ NASLEDNEHO ROZEBRANI VCETNE DOPRAVY". V popisu polozky je uvedena
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doprava do ZST Turnov / ZST Mladé&jov, aviak neni specifikovdno, které z nize napsanych méa
byt pocitdna. Z&ddme proto o uprfesnéni mista urceni (lokality), kam ma byt demontovana
vyhybkova konstrukce odvezena, pfipadné o uvedeni predpokladané prepravni vzdalenosti pro
Ucely spravného ocenéni polozky. Bez této informace nelze polozku adekvatné nacenit.

Odpovéd’ na dotaz é. 297:

Uchaze& naceni vzdélenéjsi misto predéni spravci, tedy ZST Mladéjov. V rémci demontdzi
kolejového rostu a prevoz do ZST Mladéjov v rémci SO 11-10-01.01 je uvaZovéno 25 km, tato
vzdalenost tedy bude uvaZovana i v tomto SO (11-10-01.03). V realizaci pak bude fFeSeno dle
skutecné odvozové vzdalenosti po odsouhlasenim spravcem, projektantem a TDS.

Dotaz ¢. 298:

V soupisu praci pro objekt SO 11-12-01.01 je uvedena polozka & 7 ,ZAKLADY ZE
ZELEZOBETONU DO C25/30". Z popisu polozky vyplyva, e se jednd o Zelezobetonovou
konstrukci, tedy konstrukci z betonu a betonarské vyztuze. Soucasné je vSak v popisu polozky
vyslovné uvedeno, ze polozka neobsahuje dodani ani osazeni betonarské vyztuze. V predlozeném
soupisu praci jsme zarover nenasli samostatnou polozku pro dodéni a osazeni vyztuze zakladd.
Z uvedeného dlvodu neni zitejmé, jakym zplsobem ma byt vyztuZ? zékladd ocenéna. Zadame
zadavatele o vyjasnéni tohoto rozporu a pripadné doplnéni chybéjicich polozek do soupisu praci

Odpovéd’ na dotaz &. 298:

V SO 11-12-01.01 vyztuZ byla jiz doplnéna v ramci dotazu &. 203 - je soucasti polozky ¢. 9.

Dotaz ¢. 299:

V soupisu praci pro objekt SO 11-12-01.01 jsou uvedeny polozky ¢ 35 ,NASTUPISTE -
ZDRSNENY PAS SIRKY 0,40 M Z DLAZDIC TL. 50 MM" a &. 36 ,NASTUPISTE - ZDRSNENY PAS
SIRKY 0,40 M Z DLAZDIC TL. 80 MM", pfi¢emz u obou polozek je jako mérna jednotka uvedeno
m. V projektové dokumentaci je vSak predmétna dlazba vykazana ve stejném mnozstvi, avsak
v mérné jednotce m2. Domnivdme se proto, e v soupisu praci mize byt u uvedenych polozek
chybné& uvedena mérnd jednotka. Stejny rozpor se vyskytuje také u objektd SO 11-12-01.02 a
SO 11-12-01.03.

Zadame zadavatele o vyjasnéni tohoto rozporu a o potvrzeni spravné mérné jednotky u
uvedenych polozek. Zaroven zadame o pfipadnou Upravu mérnych jednotek v soupisu praci tak,
aby bylo zadani v souladu s projektovou dokumentaci.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 299:

Opraveny mérné jednotky z ,M" na ,M2" v souladu s TZ: SO 11-12-01.01 - polozky ¢. 35 a C.
36, SO 11-12-01.02 - polozka ¢. 17, SO 11-12-01.03 - polozka €. 14.

Dotaz ¢. 300:

V projektové dokumentaci pro objekt SO 11-11-01 je ve vykresu
»~SK110001_2_806_SBERAC_C2" znazornéna Sachta S12, u které je v jednom misté uvedena
tloustka 80,00 mm a v jiném misté& 90,00 mm. V technické zpravé pfitom neni uvedena Sachta,
kterd by méla mit tloustku 80,00 mm. Stejny rozpor je identifikovan také u Sachty S13 a S16,
kterd je znazornéna ve vykresech »~SK110001_2_806_SBERAC_C2" a
»SK110001_2_807_SBERAC_C2".

Z&dame zadavatele o vyjasnéni tohoto rozporu a o potvrzeni spravné tloustky konstrukce $achet
S12 a S13. Zaroven zadame o pfipadnou Upravu dot&enych vykrest a daldich souvisejicich &asti
projektové dokumentace tak, aby bylo zadani vzajemné sjednoceno.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 300:
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Nesoulad konstrukce Sachet byl odstranén, upraveny vykresové prilohy ¢. 2_806 a 2_807.
Studny S12, S13 a S16 jsou s navrhovany s tloustkou stény 90 mm, tak jak je uvedeno v TZ a
v pfiloze ¢. 7 TZ.

Dotaz ¢. 301:

V  projektové dokumentaci pro objekt SO 11-10-01.03 je ve  vykresu
»~SK110001_2_102_SIT_SVRSEK" zakreslena pryzova prejezdova konstrukce pred udrzbovou
zékladnou OR HK. Ve vykresu je prejezd oznacen celkovou kétou 24,00 m a je zde zakresleno
celkem 21 ks vnitFnich paneld.

V technické zpravé je pfitom uvedeno, Ze pro stavbu budou pouzity vnitfni panely v modulu 1,20
m, konkrétné: ,Pro stavbu budou pouzity vnitfni panely v modulu 1,2 m...".

PFi vypoctu na zakladé poctu zakreslenych panell a uvedeného modulu vychazi celkova délka 21
x 1,20 m = 25,20 m, coz je v rozporu s celkovou kdtou prejezdu 24,00 m uvedenou ve vykresové
dokumentaci.

K uvedené konstrukci se vztahuje polozka ¢. 96 ,ZELEZNICNI PREJEZD CELOPRYZOVY NA
BETONOVYCH PRAZCICH" v soupisu praci, u které je vykdzadno mnozstvi 36,00 m2. Pfi prepoctu
plochy na z&kladé po¢tu 21 ks vnitfnich panelll, modulu panelu 1,20 m a rozchodu koleje 1,435
m vychazi plocha: 21 x 1,20 x 1,435 = 36,162 m2, coz je vice nez mnozstvi 36,00 m2 uvedené
V soupisu praci.

V projektové dokumentaci vSak chybi fez konstrukci, ve kterém by byly jednoznacné patrné
potfebné informace o skutecném usporadani prejezdové konstrukce, navaznosti jednotlivych
panell, jejich skuteénych délkdch a celkové skladb& konstrukce. Bez tohoto Fezu nelze
jednoznaéné ovérit spravnost uvedenych rozmérd ani ndvaznost na vykaz vymér.

Zadéme proto zadavatele o vyjasnéni vyse uvedenych rozporl mezi vykresovou dokumentaci,
technickou zpravou a soupisem praci, zejména o potvrzeni spradvného poctu panell, jejich
skuteénych rozmérl, modulu a celkové plochy prejezdové konstrukce.

Soucasné zadame o doplnéni chybéjiciho fezu konstrukci, ktery by jednoznacné stanovil
skute¢né rozméry a skladbu prejezdové konstrukce, a o objasnéni, z jakych konkrétnich rozmérd
a poctu panell bylo stanoveno mnozstvi 36,00 m2 v poloZce €. 96 soupisu praci.

V pripadé potfeby zadame rovnéZ o Upravu dotlené projektové dokumentace a soupisu praci
tak, aby byly vSechny (daje vzajemné sjednoceny a bylo mozné jednoznacné stanovit rozsah
dodavky celopryzové prejezdové konstrukce.

Odpovéd’ na dotaz . 301:

Uvedena kota ve vykresové priloze (24,000 m) se nevztahuje k délce celé prejezdové konstrukce
v ose (kétovana pouze Cast konstrukce lezici v oblouku). Délka prejezdové konstrukce v ose
koleje je 25,200 m. Bylo upraveno mnoZzstvi v polozce ¢. 96 soupisu praci 11-10-01.01 a dopinén
popis délky konstrukce do TZ. Pracovni pFri¢ny Fez obsazen ve vykresové pfiloze ¢. 2_532 (fez
¢. 803).

Dotaz ¢. 302:

V  projektové dokumentaci pro objekt SO < 11-10-01.03 jsou ve vykresu
»~SK110001_2_102_SIT_SVRSEK" zakresleny dvé betonové prejezdové konstrukce. U téchto
prejezdl vSak ve vykresové dokumentaci neni uvedena 7adnd kéta, ze které by bylo mozné
jednoznacné urcit jejich celkové rozméry.

Jedinou dostupnou informaci uvedenou v technické zpravé je délka jednoho panelu, ktera cini
1,75 m. Z projektové dokumentace vak neni zfejma $ifka ani tloustka jednotlivych paneld, jejich
pfesné usporadani ani celkova Sirka prejezdové konstrukce.

V predané projektové dokumentaci zaroven chybi fez betonovou prejezdovou konstrukci, ze
kterého by byly patrné potfebné rozméry, zejména 3ifky a tloustky jednotlivych paneld, jejich
usporadani a celkova Sitka prejezdu.

Zadédme proto zadavatele o doplnéni chybéjiciho fezu betonovou prejezdovou konstrukci a o
uvedeni, piipadné dopInéni, véech potfebnych rozmérl, zejména &itky a tloustky panell, tak,
aby bylo mozné jednoznacné stanovit celkové rozméry a plochu obou betonovych prejezdovych
konstrukci a jejich rozsah spravné ocenit.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 302:

Prechodova uprava bude tvofena vnitfnim a vnéjsimi prefabrikaty pro zadlazbu délky 1,75 m.
Podet kusl pouZitych panellG a podrobnéjsi specifikace panell doplnéna do TZ. Pracovni pfi¢ny
fez je soucasti pfilohy . 2_514, fez ¢. 138. Zadlazba definovana v polozce ¢. 97 SO 11-10-01.01
(MJ - M2).

Dotaz ¢. 303:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.02 je uvedena polozka ¢. 01 ,POMOC PRACE ZRiZ NEBO
ZAJIST OBJIZDKY A PRISTUP CESTY", v jejimz popisu (vykazu vymér) je uvedeno: ,Projednéni
uzaveéry prejezdu P3182; P3177; P3178 + dopravni znaceni*. K predmétnému objektu vSak neni
v predané projektové dokumentaci prilozena zadna dokumentace DIO (dopravné inzenyrské
opatreni) ani jiné podklady, ze kterych by bylo mozné jednoznacné zjistit a posoudit rozsah,
zplsob a dobu ptipadnych uzavirek, vedeni objizdnych tras, rozsah dopravniho znaéeni a
souvisejiciho projednani. Vzhledem k absenci t&chto podkladl neni mozné jednoznaéné stanovit
rozsah predmétnych praci a jejich spravné ocenéni.

Zzadame proto zadavatele o doplnéni dokumentace DIO, pfipadné jinych relevantnich podkladd,
ze kterych bude zfejmy rozsah a zpUsob provedeni dopravné inZenyrskych opatieni souvisejicich
s uzavirkami prejezdd P3182, P3177 a P3178, véetné ndavrhu objizdnych tras a rozsahu
potifebného dopravniho znaceni. Soucasné zadame o upresnéni, zda je soucasti uvedené polozky
pouze projednani uzavirek a zajisténi dopravniho znaceni, nebo zda polozka zahrnuje také
realizaci, udrzbu a nasledné odstranéni dopravniho znaceni a dalSich opatfeni souvisejicich s
uzavirkami a objizdnymi trasami. Uvedené by jednoznac¢né mélo byt souclasti zadavaci
dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz . 303:

Zadavatel uvadi, Ze v ramci projektové pfipravy nebyl zpracovavan konkrétni projekt dopravné
inZenyrského opatreni (DIO), ani nebyla pevné stanovena trasa objizdék nebo pfesny rozsah
dopravniho znacleni. Kompletni zajisténi DIO je plné v reZii zhotovitele stavby, viz pfedmétna
poloZka ¢. 1. Samotna poloZka ¢. 1 pro zajisténi DIO pak obsahuje:

- Zpracovani vlastniho ndvrhu dopravné inZenyrského opatreni (projektu DIO) a navrhu
objizdnych tras

- Kompletni projednani s dotéenymi orgény (Policie CR, silni¢ni sprévni Ufad, sprévci komunikaci,
dotcené obce apod.) a zajisténi pFislusnych rozhodnuti o uzavirkach a stanoveni pfechodného
dopravniho znaceni

- Realizaci opatreni, tj. ndjem, dovoz, instalaci, udrzbu po celou dobu trvani uzavirek a nasledné
odstranéni veskerého prechodného dopravniho znaceni a zarizeni

Uchazedi oceni poloZku jako komplexni a kone&nou pro kompletni zajisténi uzavéry prejezdd
P3182, P3177 a P3178 na zakladé svych odbornych zkusenosti s obdobnymi stavbami v poctu 3
KPL (pro kaZdy pfejezd). Pfedpoklddany rozsah DIO u pfejezdi bude jako v SO 00-59-01 pfi
Jjejich samotné realizaci.

Byl upraven popis v poloZce ¢. 1 v soupisu praci SO 11-10-01.02.

Dotaz ¢. 304:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.01 jsou uvedeny polozky &. 75 ,REGENEROVANA J S 49
1:7,5-190, PR. DR., UP. TUHE", ¢. 76 ,REGENEROVANA J S 49 1:9-190, PR. DR., UP. TUHE" a ¢.
77 ,C (B) S 49 1:9-190, PR. DR., UP. TUHE - REGENERACE", u kterych je uvazovéna kompletni
vyména dievénych vyhybkovych prazcl. V pfedané projektové dokumentaci ani v soupisu praci
vdak neni jednozna&né uveden pocet vyhybkovych prazcl a jejich jednotlivé délky, ze kterych
by bylo moZné stanovit skuteény rozsah regenerace. Bez téchto (dajd neni mozné jednoznaéné
urc¢it mnozstvi materidlu, rozsah praci a jejich spravné ocenéni.

Zadédme proto zadavatele o doplnéni projektové dokumentace, ptipadné soupisu praci, o
konkrétni pocet a délky vyhybkovych prazct u polozek &. 75, 76 a 77, ptipadné o doplnéni
vykresu nebo tabulky vyhybkovych prazcd, ze které budou tyto daje jednoznacné patrné.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 304:

MnoZstvi praZci ve vyhybce si uchaze& stanovi samostatné dle volné dostupného dispozi¢niho
planu dané vyhybky. Spolecné dlouhé vyhybkové praZce pak zapoclitany samostatné v poloZzce
¢. 74 SO 11-10-01.01.

Dotaz ¢. 305:

V soupisu praci pro objekt SO 11-10-01.01 jsou uvedeny polozky &. 75 ,REGENEROVANA J S 49
1:7,5-190, PR. DR., UP. TUHE" a ¢&. 76 ,REGENEROVANA J S 49 1:9-190, PR. DR., UP. TUHE", u
kterych je v popisu uvedeno: ,dodd ST Liberec (pfedani zhotoviteli stavby v ZST Trutnov),
zhotovitel zajisti dopravu do ZST Turnov". Z uvedeného popisu véak neni jednoznacné zfejmé, z
jakého konkrétniho mista ma zhotovitel vyhybkové konstrukce prevzit a zajistit jejich naslednou
dopravu do ZST Turnov.

Zadame proto zadavatele o upfesnéni konkrétniho mista prevzeti vyhybkovych konstrukci,
pfipadné o uvedeni, zda budou vyhybkové konstrukce pfedany zhotoviteli pfimo v ramci arealu
ZST Trutnov, nebo zda bude jejich prevzeti probihat v jiném mist& (napt. ve skladu ¢ na jiné
zakladné ST Liberec). Soucasné zadame o uvedeni predpokladané prepravni trasy a vzdalenosti
od mista prevzeti do ZST Turnov, aby bylo mozné jednoznaéné stanovit rozsah dopravy a polozku
spravné ocenit.

Odpovéd’ na dotaz é. 305:

ST Liberec zhotoviteli pfedéd vyhybku v aredlu ZST Trutnov hl.n., zhotovitel si zajisti pfepravu
z Trutnova do ZST Turnov. Prepravni vzdalenost po Zeleznici / komunikaci uvaZzovana 90 km.

Dotaz ¢. 306:

V soupisu praci pro objekt SO 11-11-01 je uvedena polozka ¢.33 ,KOTVENI NA POVRCHU Z
PREDPINACI VYZTUZE DL. DO 4M", kdy k provedeni polozky jsou potfeba vrty. Pro provedeni
tohoto kotveni jsou dle popisu polozky potfebné vrty, do kterych je prepinaci vyztuz osazovana.
V soupisu praci véak neni samostatné uvedena polozka, kterd by zahrnovala provedeni téchto
vrtd.

Zadame proto zadavatele o vyjasnéni, kde se nachdzi provedeni vrtd pro kotveni pro polozku ¢.
33. Z&dame o doplnéni samostatné polozky pro provedeni vrtd do soupisu praci, véetné uvedeni
jejich pfedpokladaného poctu, priméru, hloubky a pfipadné zplsobu provedeni. Zarovef zadame
o potvrzeni, ze veskeré prace a materidly nezbytné pro kompletni provedeni kotveni jsou v
soupisu praci jednoznacné zahrnuty a umoznuji jeho spravné ocenéni.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 306:

Polozka z tridniku OTSKP byla pouZita pro osazeni kotevnich ocelovych lan zdporového pazeni.
Samotné préce (osazeni lan) neobsahuji provedeni vrtd. PoloZka bude ocenéna dle jejiho popisu
a technické specifikace. Byla upravena technicka specifikace poloZky ¢&. 33 soupisu praci SO 11-
11-01 véetné mnoZstvi a upravena na R-poloZku z divodu absence zfizeni kotevnich lan v OTSKP
(samostatné).

Dotaz &. 307:

V soupisu praci pro objekt SO 11-12-01.05 je uvedena polozka ¢. 14 ,ODDEL OPLOCENI S
PODSTAVCI DRATENNE - DOD A MONTAZ". Dle ndzvu polozky se jedna o draténé oploceni s
podstavci. S ohledem na nase zkuSenosti s realizaci staveb pro Spravu Zeleznic se vsSak
domnivédme, e dle pozadavk( SZ méa byt v daném pfipadé pouZito plné oploceni, nikoliv oploceni
draténé.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o konstrukéné i cenové odlidna Fedeni, mize mit poZzadovany typ
oploceni vyznamny vliv na nabidkovou cenu a kalkulaci dodavky a montaze.
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Zadame proto zadavatele o jednozna¢né upiesnéni, zda ma byt v rdmci polozky ¢. 14 ocenéno
a provedeno draténé oploceni s podstavci, jak je uvedeno v soupisu praci, nebo pIné oploceni
dle pozadavkl a standard@ SZ. V piipadé pozadavku na pIné oploceni zaddme rovnéz o upiesnéni
jeho konkrétniho provedeni, pripadné o doplnéni pfislusného technického popisu Ci vykresové
dokumentace.

Odpovéd’ na dotaz é. 307:

PoloZka ¢&. 14 a 15 zménéna na R-poloZku na ,,Mobilni piné (neprihledné) oploceni vysky 1,8 m".

Dotaz ¢. 308:

V navaznosti na predchozi odpovédi k polozce SO 11-60-01 ZST Turnov, kabelovod R38824
,SDRUZENY KABELOVOD Z PLASTOVYCH DiLCO VCETNE SOUVISEJICICH DODAVEK A PRACI",
uvedené v mnozstvi 1 KPL.

Pozadali bychom zadavatele o vyjadieni, jakym zplsobem bude feSena fakturaéni agenda
(fakturacni protokoly) a zejména pak metodika vypoctu ve zminéném protokolu. Dojde-li k
odchylce oproti mnozstvi uvedenému v projektové dokumentaci bude nasledna fakturace fesena
jakym zplsobem?

Odpovéd’ na dotaz . 308:

Zadavatel k dotazu uvédi, Ze poloZka R38824 - ,,SDRUZENY KABELOVOD Z PLASTOVYCH DILCU
VCETNE SOUVISEJICICH DODAVEK A PRACI" je ocenéna jako komplexni poloZka predstavujici
funkéni celek.

PriibéZnd fakturace této poloZky bude probihat v souladu se Smlouvou o dilo a Smiuvnimi
podminkami FIDIC. Pro ucely fakturace bude postupovano podle skutecné provedeného rozsahu
praci odsouhlaseného Spravcem stavby a doloZzeného pfislusnymi podklady v ramci fakturacniho
protokolu.

V pfipadé, Ze v pribéhu realizace vznikne potfeba posoudit odchylku skuteéné provedeného
rozsahu oproti projektové dokumentaci, bude postupovano v souladu s ustanovenim Pod-¢l. 12.1
[MéFeni dila] Smluvnich podminek.

Pripadné viceprace, ménéprace nebo jiné zmény rozsahu pinéni budou FeSeny standardnim
postupem podle Pod-¢l. 12.3 [Oceriovani] Smiuvnich podminek a v souladu s pFislusnymi
internimi pfedpisy objednatele, zejména Smérnici SZ & 105.

Zadavatel soucCasné uvadi, Ze existence agregované polozky sama o sobé nevyluluje uplatnéni
smluvnich mechanism( pro ocenéni zmén dila, pokud budou pro jejich pouZiti splnény podminky
stanovené smlouvou a pravnimi predpisy.

Prilohy:
1) B_ 8 ZOV_VB
2) B_8 ZOV_ZST
3) SK110001
4) 50112004
5) S0151306
6) Zm18_ZST_Turnov_INFRA_ 260914

V Praze

Ing. Ondrej Gopfert
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